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行政函釋

法務部行政執行署

94年度署聲議字第 164 號

民國 94 年 05 月 27 日

行政執行法 第 8、13 條(89.06.21)

按「移送機關於移送行政執行處執行時，應檢附下列文件：1.移送書。2.

處分文書、裁定書或義務人依法令負有義務之證明文件。3.義務人之財產

目錄。但移送機關不知悉義務人之財產者，免予檢附。4.義務人經限期履

行而逾期仍不履行之證明文件。5.其他相關文件。前項第 1  款移送書應

載明義務人姓名、年齡、性別、職業、住居所，如係法人或其他設有管理

人或代表人之團體，其名稱、事務所或營業所，及管理人或代表人之姓名

、性別、年齡、職業、住居所；義務發生之原因及日期；應納金額。」行

政執行法第 13 條定有明文。本件移送機關因異議人滯納營利事業所得稅

，於 92 年 9  月間移送行政執行處執行時，已檢附移送書、繳款書及送

達回執等文件，繳款書載明義務人之名稱、地址、代表人之人別資料、滯

納年度、應納項目及金額（移送書亦載明移送應納金額 3,148  元，含本

稅 2,728  元、滯納金 409  元及核定補徵利息 11 元，滯納利息及執行

必要費用另計）等，又移送機關嗣後於 9 3年 4  月 1  日函復行政執行

處略謂本案異議人已退稅抵繳稅額 2,728  元及滯納金 27 元，請就本案

異議人滯納之餘額續為執行等語，且移送機關上開函請續為執行之餘額，

為本案原核定之利息、滯納金及滯納利息共計 437  元，仍為原處分範圍

，非新處分，無所謂第 2  次核定情事，行政執行處形式上審查本案執行

名義成立，並依據移送機關嗣後函復異議人滯納之餘額，扣押異議人之存

款債權，尚無不合。異議人主張本案本稅部分業經移送機關更正撤銷，移

送機關該函加計利息為新處分，應另案移送執行，本案欠缺行政執行法第

13  條規定之移送書及執行名義證明文件等合法要件，顯有誤解。又「行

政執行有下列情形之一者，執行機關應依職權或因義務人、利害關係人之

申請終止執行：1.義務已全部履行或執行完畢者。2.行政處分或裁定經撤

銷或變更確定者。3.義務之履行經證明為不可能者。」固為行政執行法第

8 條第 1  項所明定，惟本案既如前述，異議人僅退稅抵繳稅額 2,728  

元及滯納金 27 元，尚有本案原核定之利息、滯納金及滯納利息共計餘額

437 元（執行必要費用另計）應續為執行，異議人陳稱本案業經撤銷更正

應終止執行云云，核無可採，併予敘明。

法務部行政執行署聲明異議決定書                  94  年度署聲議字第 164  號

    異議人即義務人  ○○資訊有限公司

    代表人  賴○○

上列異議人因滯納營利事業所得稅，對本署桃園行政執行處 92 年度營所稅執字第 7

4664 號行政執行事件，中華民國（下同）94 年 3  月 30 日桃執禮 92 年營所稅執

字第 00074664 號執行命令，認有侵害利益之情事，向本署桃園行政執行處聲明異議

，經該處認其無理由加具意見到署，本署決定如下：

    主    文



異議駁回。

    事    實

聲明異議意旨略以：本署桃園行政執行處（下稱桃園處）94 年 3  月 30 日桃執禮 

92  年營所執字第 00074664 號執行命令（下稱系爭執行命令）之執行金額新臺幣（

下同）541 元為加計利息，本稅部分業經更正撤銷，是為新處分（第 2  次核定），

應另案移送，本案欠缺行政執行法第 13 條規定之移送書及執行名義證明文件等合法

要件，依行政執行法第 8  條規定應終止執行云云。

    理    由

一、移送機關財政部臺灣省北區國稅局桃園縣分局因異議人滯納 90 年度營利事業所

    得稅 3,148  元，於 92 年間 9  月間檢附移送書、繳款書及送達回執等文件，

    移送桃園處執行。嗣移送機關函復桃園處略謂本案已退稅抵繳本稅 2,728  元及

    滯納金 27 元，請就尚欠餘額繼續執行等語。桃園處於 93 年 10 月 20 日通知

    異議人到處繳納尚欠之餘額 437 元（核定利息 11 元，滯納金 382 元，滯納利

    息 44 元，執行必要費用另計），因異議人仍未繳納，遂於 94 年 3  月 30 日

    以桃執禮 92 年營所稅執字第 00074664 號執行命令（下稱系爭執行命令）於應

    執行金額 541  元（含執行費用）範圍內，執行異議人於金融機構之存款債權。

    異議人不服，以前揭事實欄所敘事由，於同年 4  月 25 日具狀（傳真）聲明異

    議，合先敘明。

二、按「移送機關於移送行政執行處執行時，應檢附下列文件：1.移送書。2.處分文

    書、裁定書或義務人依法令負有義務之證明文件。3.義務人之財產目錄。但移送

    機關不知悉義務人之財產者，免予檢附。4.義務人經限期履行而逾期仍不履行之

    證明文件。5.其他相關文件。前項第 1  款移送書應載明義務人姓名、年齡、性

    別、職業、住居所，如係法人或其他設有管理人或代表人之團體，其名稱、事務

    所或營業所，及管理人或代表人之姓名、性別、年齡、職業、住居所；義務發生

    之原因及日期；應納金額。」行政執行法第 13 條定有明文。本件移送機關因異

    議人滯納營利事業所得稅，於 92 年 9  月間移送桃園處執行時，已檢附移送書

    、繳款書及送達回執等文件，繳款書載明義務人之名稱、地址、代表人之人別資

    料、滯納年度、應納項目及金額（移送書亦載明移送應納金額 3,148  元，含本

    稅 2,728  元、滯納金 409  元及核定補徵利息 11 元，滯納利息及執行必要費

    用另計）等，又移送機關嗣後於 93 年 4  月 1  日以北區國稅桃縣四字第 093

    1007268 號函復桃園處略謂本案異議人已退稅抵繳稅額 2,728  元及滯納金 27 

    元，請就本案異議人滯納之餘額續為執行等語，且移送機關上開函請桃園處續為

    執行之餘額，為本案原核定之利息、滯納金及滯納利息共計 437  元，仍為原處

    分範圍，非新處分，無所謂第 2  次核定情事，此有移送機關移送書、繳款書、

    送達回執、93  年 4  月 1  日函及桃園處於 94 年 5  月 24 日與移送機關承

    辦人公務電話紀錄傳真附桃園處執行卷及本署聲明異議卷可稽，桃園處形式上審

    查本案執行名義成立，並依據移送機關嗣後函復異議人滯納之餘額，扣押異議人

    之存款債權，尚無不合。異議人主張本案本稅部分業經移送機關更正撤銷，移送

    機關該函加計利息為新處分，應另案移送執行，本案欠缺行政執行法第 13 條規

    定之移送書及執行名義證明文件等合法要件，顯有誤解。又「行政執行有下列情

    形之一者，執行機關應依職權或因義務人、利害關係人之申請終止執行：1.義務

    已全部履行或執行完畢者。2.行政處分或裁定經撤銷或變更確定者。3.義務之履

    行經證明為不可能者。」固為行政執行法第 8  條第 1  項所明定，惟本案既如

    前述，異議人僅退稅抵繳稅額 2,728  元及滯納金 27 元，尚有本案原核定之利

    息、滯納金及滯納利息共計餘額 437  元（執行必要費用另計）應續為執行，異

    議人陳稱本案業經撤銷更正應終止執行云云，核無可採，併予敘明。

三、據上論結，本件聲明異議為無理由，爰依行政執行法第 9  條第 2  項，決定如

    主文。
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資料來源：

中華民國 94 年 5  月 27 日

對本決定不得聲明不服

署長  林○○
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