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檢察機關辦理偵查中轉介修復式司法應行注意事項 
規定 說明 

一、為落實刑事訴訟法第二百四十八條之

二規定，並使檢察官於偵查中轉介修

復有所遵循，及促進保障犯罪被害人

權益之目的，特訂定本注意事項。 

除法律另有規定外，檢察官實施

偵查以外其他轉介修復之情形，準用

本注意事項之規定。 

一、修復式司法目的旨在協助被害人、行

為人、雙方家庭及受到犯罪事件影響

之個人或社區成員，有機會陳述、表

達需求及感受，提問與對話，進而自

主決定是否討論及處理由於犯罪事

件所造成之問題，並藉由修復程序之

進行，尊重個人尊嚴與平等，促進社

會和諧與預防犯罪。 

二、修復式司法係近年來國際社會因應犯

罪而發展之對策，聯合國於西元二

○○二年頒布「關於刑事案件採用修

復式司法之基本原則」，本部推動「修

復式司法試行方案」實施計畫自九十

九年六月二十二日函頒實施以來，持

續辦理宣導、訓練、諮詢及提出相關

配套措施與因應作為。嗣刑事訴訟法

於一百零九年一月八日增訂公布、同

月十日施行第二百四十八條之二，賦

予檢察官得於偵查中轉介修復之法

源依據，而犯罪被害人權益保障法亦

於一百十二年二月八日增訂公布、同

月十日施行第四章修復式司法，明文

規範檢察官轉介修復時應保障被害

人權益之各項措施。本注意事項係以

刑事訴訟法第二百四十八條之二為

法源依據，並參酌犯罪被害人權益保

障法第四章之規定而訂定。為明定本

注意事項之法源依據，並揭示促進犯

罪被害人權益保障之目的，爰訂定第

一項。 

三、本注意事項規範檢察官職司實施偵

查，於偵查中轉介修復之事項。除法

律另有規定外，檢察官於實施偵查以

外執行法定職務，例如，指揮執行緩

刑時，視具體個案情形，認有轉介修

復之必要時，仍得依行為人及被害人

之聲請轉介修復，此際應準用本注意

事項之規定，以符實需。所謂「法律

另有規定」，包括法律另有規定其他

機關辦理轉介修復式司法之情形，例

如，有關審判中之轉介修復，刑事訴

訟法第二百七十一條之四第一項已



4 
 

規定法院得依被告及被害人之聲請，

於聽取檢察官、代理人、辯護人及輔

佐人之意見後，轉介適當機關、機構

或團體進行修復，司法院並訂定「法

院辦理審判中轉介修復式司法應行

注意事項」，據以辦理審判中轉介修

復式司法之事項；又被告或受刑人於

監所期間，依羈押法第三十七條、監

獄行刑法第四十二條規定，矯正機關

得配合或協助進行修復，亦已明文規

範矯正機關辦理修復之法源依據，以

上均屬「法律另有規定」之情形，故

均毋庸由檢察官轉介修復，自不待

言，爰訂定第二項，以資明確。 

四、檢察官於偵查中轉介修復，須依被告

及被害人之聲請，依前揭刑事訴訟法

規定，其適用範圍並未排除特定案由

案件。檢察官轉介修復後，檢察機關

得自行或委由適當之人進行開案評

估，並得由實際進行修復之修復促進

者評估是否適於對話與溝通，再行對

話前之準備，經由完備之評估，妥適

認定進行修復。 

二、檢察官於偵查中得依被告及被害人

之聲請，轉介適當機關、機構或團體

進行修復。(聲請表參附件一，轉介

單參附件二) 

檢察官於偵查中認為適於轉介

修復者，得於徵詢被告及被害人意

願後，告知其得提出前項聲請。 

第一項修復之聲請，被害人無

行為能力、限制行為能力或死亡者，

得由其法定代理人、直系血親或配

偶為之。但法定代理人、直系血親或

配偶為被告或犯罪行為人時，不在

此限。 

一、依刑事訴訟法第二百四十八條之二第

一項規定，檢察官於偵查中得依被告

及被害人之聲請，轉介適當機關、機

構或團體進行修復，爰明定第一項，

並提供聲請表、轉介單供檢察機關參

考運用。 

二、檢察官於偵查中視個案具體情形，認

為適於轉介修復者，若被告及被害

人未為修復之聲請，檢察官得於徵

詢被告及被害人意願後，告知雙方

得提出修復之聲請，爰訂定第二項，

並由檢察官依其聲請轉介修復，以

資確認被告及被害人均有進行修復

之意願。 

三、依刑事訴訟法第二百四十八條之二

第二項規定，被害人無行為能力、限

制行為能力或死亡時，賦予其法定

代理人、直系血親或配偶有聲請權，

惟法定代理人、直系血親或配偶為

被告或犯罪行為人時，自不得有聲

請權，爰訂定第三項，以資明確。 



5 
 

三、檢察官依前點之聲請，轉介修復前，

應自行或委由適當之人說明及告知

下列事項： 

(一)說明轉介修復之性質。 

(二)告知相關程序。 

(三)告知得行使之權利。 

前項說明及告知，得使用文

字、圖畫或以其他適當方式輔助

之。 

一、為使聲請人或得為聲請之人能充分理

解修復式司法之相關事項，進而自主

決定是否參與修復程序，犯罪被害人

權益保障法第四十四條第一項明定

檢察官轉介修復前，應說明及告知轉

介修復之性質、相關程序及得行使之

權利，爰訂定第一項。 

二、第一項應說明及告知之事項，以修復式

司法為一般公眾週知之重要事項，而

足使聲請人或得為聲請之人決定是否

參與修復程序之資訊為已足。有關第

一項第一款所定轉介修復之性質，例

如修復式司法之目的意旨等。有關第

一項第二款所定相關程序，例如轉介

修復應依被告及被害人之聲請為之、

修復程序所為陳述原則不得採為本

案偵查之基礎等。有關第一項第三款

所定得行使之權利，例如參與修復之

被告及被害人得不附理由隨時退出

程序、得諮詢律師、必要時得由通譯

協助等。 

三、為使聲請人或得為聲請之人理解修復

式司法，進而自主決定是否參與修復

程序，檢察官得自行或委由熟悉修復

式司法之檢察機關人員、保護機構或

其他適當人員為說明及告知。其處所

不限於當庭說明及告知，得於其他適

當處所為之；其方式不限於口頭說明

及告知，得使用淺明易懂之文字、圖

畫或其他方式，例如影音等，以促進

聲請人或得為聲請之人理解說明及

告知之內容，爰訂定第二項。 

四、參與修復之被告及被害人得不附理

由隨時退出程序。 

依據聯合國「關於刑事案件採用修復式司

法基本原則」及歐盟被害人權利指令等相

關規範，參與修復式司法之被告及被害人

得不附理由隨時於任何階段退出程序，爰

參考犯罪被害人權益保障法第四十四條

第二項之規定，訂定本點，以強調被告、

被害人之主體性及尊重其自主意願。因轉

介修復之案件，不影響其偵查程序之進

行，被告及被害人退出程序時，仍由檢察

官繼續偵查，自不待言。 

五、檢察官依被告轉介修復之聲請而詢

問被害人意見時，應注意其可能之

一、依刑事訴訟法第二百四十八條之二第

一項之規定，檢察官於偵查中轉介修
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情緒反應，並宜審慎擇定詢問時機、

場合及方式為之；必要時得委由保護

機構或其他適當之人詢問被害人意

見。 

被害人為無行為能力、限制行

為能力、受監護或輔助宣告之人或

死亡者，前項詢問應向其法定代理

人、監護人、輔助人或家屬為之。但

法定代理人、監護人、輔助人或家屬

為被告或犯罪行為人時，不在此限。 

復，依法須依被害人及被告雙方之聲

請，始得為之。若僅有被告一方提出

轉介修復之聲請時，為確認被害人一

方是否同有聲請之意願，容有詢問被

害人意見之必要。依犯罪被害人權益

保障法第四十五條第一項規定，檢察

官依被告轉介修復之聲請而詢問犯

罪被害人意見時，應注意其可能之情

緒反應；必要時，得委由適當之人為

之。是檢察官於此情形，宜審慎擇定

詢問時機、場合及方式，並注意被害

人之情緒反應，被害人或其家屬為犯

罪被害人權益保障法所定服務對象

者，得轉請保護機構為之，必要時，

亦得委由其他適當之人詢問之，爰訂

定第一項。 

二、又被害人固為無行為能力、限制行為

能力、受監護或輔助宣告之人，惟非

完全無法為陳述者，檢察官允宜依第

一項詢問其有關轉介修復之意見，以

保障被害人之表意權，併此敘明。 

三、第二項參酌犯罪被害人權益保障法第

四十五條第二項之規定，明定被害人

為無行為能力、限制行為能力、受監

護或輔助宣告之人或死亡者，應詢問

其法定代理人、監護人、輔助人或家

屬之意見，惟上開得表示意見之人若

為被告或犯罪行為人，自不得以其意

見為據。 

四、被害人或其法定代理人、監護人、輔

助人或家屬經詢問意見而有意願參

與修復程序時，應由被害人或得為

聲請之人依第二點規定提出聲請，

自不待言。 

六、修復程序之進行，應注意被害人之人

身安全。未成年之被害人應由法定

代理人、監護人或其他適當之人陪

同參與修復程序。但法定代理人或

監護人為被告或犯罪行為人時，不

在此限。 

修復程序之進行，應提供和善、

安全、平等及不受干擾之對話環境

及措施。 

一、依犯罪被害人權益保障法第四十五條

第三項規定，修復程序之進行，應注

意犯罪被害人之人身安全，並提供安

全之環境及措施，此乃依據歐盟被害

人權利指令第十二條第一項，並參考

本部推動「修復式司法方案」實施計

畫伍、四、(三)所訂定。為落實修復

程序應保護被害人避免受到二次傷

害之本旨，爰訂定本點，以保護被害

人，並促進對話與溝通，達成修復式
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司法之目的。 

二、有關修復程序之進行，應注意保護被

害人之人身安全，尤其未成年之被害

人應由法定代理人、監護人或其他適

當之人陪同。所謂「其他適當之人」，

例如法定代理人或監護人指定之親

屬、家屬或社工人員等，而與被害人

間有一定信賴基礎者，均屬之，以確

保被害人參與修復程序之安全。惟若

未成年被害人之法定代理人或監護

人為被告或犯罪行為人時，自不得由

該被告或行為人陪同，以保障被害人

獲得充分之陪伴與保護，避免受到二

次傷害，爰明定第一項。 

三、修復程序之進行，應注意提供安全之

環境及措施，尤應提供和善、安全、

平等及不受干擾之對話環境及措施，

以保護被害人之自由安全，並確保參

與者得充分對話、溝通與陳述、表達，

爰訂定第二項。 

七、檢察官轉介修復時，應注意保持中

立，公平對待任何一方。宜使用適

當之稱謂稱呼被告及被害人。不得以

強迫或不公平之方式引導或誘使參與

修復程序，亦不得有意或無意強制道

歉或接受道歉。 

檢察官應尊重任何一方之自

我決定意願，包括任何一方於任何階

段表達對於參與修復程序之意見，及

不附理由隨時退出程序之決定。 

檢察官應避免指導或勸導之

口氣，亦不對任何一方之行為進

行批判，並應以懇切之態度，促進雙

方對話與溝通。 

檢察官轉介修復時，應注意保護

參與者之隱私。 

一、檢察官轉介修復，應充分理解修復式

司法之目的及意義，本於修復式司法

之基本精神，依犯罪被害人權益保障

法第四十六條規定，注意保持中立立

場、尊重任一方之自我決定意願、以

懇切之態度力謀雙方之協和、積極保

護參與者隱私等，爰參考犯罪被害人

權益保障法第四十六條，訂定本點。 

二、轉介修復過程中，檢察官應注意保持

中立。為保持中立之立場，宜使用適

當之稱謂稱呼被告及被害人，例如稱

呼姓名並冠以適當之稱謂，或例如參

照聯合國修復式司法方案手冊，得使

用「受害人」及「行為人」等名稱。

另參考本部推動「修復式司法方案」

實施計畫肆、五、六之規定，檢察官

應公平對待當事人，不得以強迫或不

公平之方式引導或誘使參與修復程

序，亦不得有意或無意強制道歉或接

受道歉，爰訂定第一項。  

三、第二項規定檢察官應尊重任何一方

之自我決定意願，包括任何一方於轉

介修復、開案評估或進行修復過程之

任何階段，表達對於參與修復程序之
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意見，及不附理由隨時退出程序之決

定。 

四、檢察官應避免指導或勸導之口氣，

亦不對任何一方之行為進行批判，

於轉介修復時，應以懇切之態度，促

進雙方對話與溝通，爰訂定第三項。 

五、檢察官於轉介修復過程，應注意保護

參與者之隱私，例如，聲請人聲請轉

介時檢附之個人資料應予保密，得聲

請人同意或於轉介修復之必要範圍

內，提供聯絡方式予受轉介之機關、

機構或團體，爰訂定第四項。 

八、檢察官轉介修復後，檢察機關得自

行或委由適當之人進行開案評估。 

前項開案評估，宜審酌下列

事項；必要時，並得對聲請人雙

方進行面談： 

(一)聲請人雙方因犯罪而破裂或受

犯罪影響之關係。 

(二)聲請人雙方對於案件基礎事實

之存在是否爭執；被告是否有

承擔行為責任之意思。 

(三)聲請人雙方是否具有對話與溝

通表達之能力及所需陪同與協

助。 

(四)聲請人雙方自主決定參與修復

式司法之意願是否充分。 

(五)轉介修復式司法對於被害人造

成危害之可能性。 

(六)聲請人雙方是否處於權力關係

不對等之狀態及具有所需陪同

及協助；未成年之被告或被害

人是否有法定代理人或信賴之

人之陪同與協助。 

(七)其他是否適於達成修復式司法

目的之重要事項。 

涉及家庭暴力罪之案件，開案

評估時，應參酌直轄市、縣（市）主

管機關之評估意見。 

經開案評估認為不適於進行修復

者，應通知聲請人。 

一、檢察官於偵查中轉介修復後，於進

行修復展開對話與溝通以前，宜先

充分確認具體個案是否適於進行修

復，爰訂定第一項。考量各檢察機關

進行開案評估所需資源及個案所需

評估事項或有所差異，檢察機關得自

為開案評估，例如由檢察機關內部個

案管理人員或現有修復式司法方案

執行小組進行開案評估；檢察機關亦

得委由適當之人進行開案評估，此所

稱「適當之人」，包括具有相關專業

之機關、機構、團體或個人，均無不

可。由檢察機關自行或委由適當之

人進行開案評估時，檢察官得視具體

個案情形參與或提供意見，自不待

言。 

二、依本部推動「修復式司法方案」實施

計畫實務運作情形，現行多由檢察機

關個案管理人員或修復式司法方案

執行小組初步評估聲請人是否符合

實施計畫之資格，並審酌進行修復是

否有助達成修復式司法之目的意旨，

必要時得與聲請人雙方進行面談。爰

參酌現行檢察機關依本部推動「修復

式司法方案」實施計畫作業流程辦理

開案評估之實務情形，及參考「法院

辦理審判中轉介修復式司法應行注

意事項」第五點規定，並著重評估當

事人雙方間因犯罪而有對話與溝通

之需求；被告具有承擔行為責任之意

思或不拒絕承擔行為責任，惟不以認

罪為前提；當事人雙方具有對話與溝
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通之能力及所需之陪同與協助，此所

謂陪同與協助，係指為使雙方處於平

等地位或為保護未成年人而所需之

人員陪同與相關協助；修復程序足以

保護參與者之安全與平等對話與溝

通等，訂定第二項，以資達成修復式

司法目的，俾利妥適認定是否適於進

行修復。 

三、涉及家庭暴力罪之案件，依家庭暴力

防治法第八條規定，直轄市、縣（市）

主管機關應整合所屬機關、單位業

務及人力，設立家庭暴力防治中心，

並協調司法、移民相關機關，辦理被

害人保護與加害人處遇及追蹤輔導

等事項。參考上開家庭暴力防治法

第八條與本部推動「修復式司法方

案」實施計畫伍、二、(一)、2之規

定，家庭暴力案件應經各縣市家庭

暴力暨性侵害防治中心評估。因此，

涉及家庭暴力罪之案件進行開案評

估時，應請地方主管機關評估是否

適於進行修復，並應參酌地方主管

機關之評估意見，再為開案與否之

決定，爰訂定第三項，以期周妥。 

四、第四項規定經評估認為不適於進行修

復者，應由辦理開案評估之人員通知

聲請人，由檢察機關以外之人進行開

案評估者，可將評估結果通知檢察機

關，再由檢察機關回復檢察官。 

九、經開案評估認為適於進行修復者，由

檢察機關自行辦理或轉介適當機關、

機構或團體進行修復，並通知聲請

人。 

檢察機關或受轉介之機關、機構

或團體得評估是否適於進行修復，並

行對話前之準備。 

經前項評估或行對話之準備，認

為不適於進行修復者，應通知聲請

人。 

一、經開案評估認為適於進入修復程序

者，由檢察機關自行辦理或轉介適當

之機關、機構或團體進行修復，並由

檢察機關或受轉介之機關、機構或團

體通知聲請人雙方，以利使其等知悉

辦理情形並預備相關事宜，爰訂定第

一項。 

二、經開案評估認為適於進入修復程序

者，檢察機關得自行辦理或轉介機

關、機構或團體進行修復，修復促進

者分別與聲請人雙方及其他參與者

見面，評估是否有參與修復程序之意

願、是否具有對話及溝通表達之能

力，並行對話前之準備。爰參考本部

推動「修復式司法方案」實施計畫伍、
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二、(二)與伍、二、三之規定，訂定

第二項。 

三、第三項規定經前項評估或行對話之準

備，認為不適於進行修復者，檢察機

關或其他受轉介之機關、機構或團體

應通知聲請人，由檢察機關以外之機

關、機構或團體進行評估或對話之準

備者，可將評估結果通知檢察機關，

再由檢察機關回復檢察官，以利後續

處理。 

十、檢察官應提供受轉介之機關、機構或

團體進行修復所需之案件基本資料

及相關協助。 

檢察官轉介修復，得訂定進行修

復之期限，請受轉介之機關、機構或

團體提出期中報告，並說明修復進

度；於轉介修復實施完成後，受轉介

之機關、機構或團體應提出結案報

告。 

一、為使受轉介之機關、機構或團體順利

進行修復，檢察官應提供該案所需之

基本資料及相關協助。例如，提供案

發經過情形、得聲請人同意或於轉介

修復之必要限度內，提供聲請人之聯

絡方式等，以利受轉介之機關、機構

或團體掌握案情並進行聯繫、行對話

之準備及實際進行對話與溝通等，爰

訂定第一項。 

二、因偵查中案件經常涉及有效追訴犯罪

之時效性，經開案評估認為適於進行

修復者，檢察官得視具體個案情形之

需要，訂定該案進行修復之期限，得

請受轉介之機關、機構或團體提出期

中報告，並說明修復進度；於轉介修

復實施完成後，受轉介之機關、機構

或團體應提出結案報告，以利檢察官

為後續之案件偵辦與處理，爰訂定第

二項。 

十一、轉介修復之案件，不影響其偵查程

序之進行。 

檢察官依法實施偵查，因偵查中案件涉及

有效追訴犯罪之時效性，故轉介修復之案

件，不影響其偵查程序之進行，爰訂定本

點。檢察官對於刑事犯罪部分，仍應繼續

調查事證，其已調查完盡而修復式司法程

序尚未結束時，準用「檢察官偵查中加強

運用鄉鎮市調解功能方案」之規定，除有

該方案貳、六所定之情事外，得簽請檢察

長核可將案件暫行報結。其暫行報結期間

依本部推動「修復式司法方案」實施計畫

肆、七之規定，以三個月為原則，必要時

得再延長三個月，並以一次為限，併此敘

明。 

十二、被告及被害人於非公開修復程序中

所為之陳述，不得採為本案偵查基

一、為使參與修復程序之雙方得以充分對

話與溝通，毋須擔心於非公開修復程
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礎。但雙方同意或法律另有規定

者，不在此限。 

參與修復之被告、被害人退出

程序或未達成協議，不得作為對其

不利之認定。 

已達成協議者，其協議結果及

履行情形，檢察官得衡酌作為結案

之參考。 

序中所為之相關陳述或類似宥恕之

言論影響後續偵查結果；另就達成協

議之情形，如果未為任何限制，即可

任意將修復程序中之陳述採為證據，

亦非無可能導致已修復之關係再度

破裂，或者妨礙修復協議之履行。爰

參考犯罪被害人權益保障法第四十

七條第二項規定，訂定第一項。 

二、為尊重參與者之自主意願與權利，參

與修復之被告、被害人得不附理由隨

時退出程序，自不得以退出程序或未

達成協議，作為對其不利之認定，爰

訂定第二項。 

三、轉介修復後雙方協議結果，例如一定

金額之賠償、向被害人道歉、參與社

區服務或公益活動等，檢察機關人員

或修復促進者得適時轉向導入和解、

調解，以利紛爭解決。又雙方已達成

協議者，其協議結果及履行情形，應

回復檢察官，若未履行完竣，亦應回

復，檢察官得視具體個案情形，衡酌

作為結案之參考，爰訂定第三項，以

資明確。 

十三、檢察機關辦理轉介機關、機構或團

體進行修復，得請從事修復式司法

之機關、機構或團體提供包括下列

一款或數款事項之資料，以供參

酌： 

(一)從事修復式司法之專業及實

績。 

(二)所訂修復促進者應遵守之倫

理規範。 

(三)督導機制。 

(四)所屬修復促進者具有與修復式

司法相關之學歷或經歷，並完

成經司法院或法務部認可之

相關課程及實習。 

(五)所屬修復促進者過去辦理修

復式司法之案件數、案件類型

及辦理情形；是否曾有違背相

關規定或倫理規範之註記。 

(六)所屬修復促進者是否具備特

定案件類型所需之專業。 

(七)所屬修復促進者最近三年持

檢察機關辦理轉介機關、機構或團體進

行修復，該機關、機構或團體及所屬修

復促進者是否具備所需專業能力，至關

重要。是檢察機關辦理轉介機關、機構

或團體進行修復前，得請從事修復式司

法之機關、機構或團體提供相關資料，

以供審酌。爰參酌本部函頒之「各地方

檢察署遴聘修復促進者及督導實施要

點」及檢察機關辦理遴聘及督導之實務

情形，並參考「法院辦理審判中轉介修

復式司法應行注意事項」第六點規定，

訂定本點，俾利檢察機關擇定適當之機

關、機構或團體進行修復時，得參考運

用。 
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續參加與修復式司法有關進

修之情形。 

(八)過往承辦案件之事後追蹤調

查或品質管理之報告。 

(九)收費標準。 

十四、檢察機關自行辦理或轉介機關、機

構或團體進行修復，應告知修復促

進者對於修復程序中所獲得之資

訊，除被害人及被告同意外，不得

無故洩漏。 

參酌歐盟被害人權利指令第二十一條

旨在確保被害人之隱私權受到保護，且

犯罪被害人權益保障法第四十七條第

一項亦明定修復促進者或其所屬機關、

機構或團體之人員，對於修復程序中所

獲得之資訊，除被害人及被告同意外，

不得無故洩漏，爰訂定本點，明文規範

檢察機關應告知保密義務。告知保密義

務之方式，可以書面或其他適當方式為

之，例如，本部函頒「各地方檢察署遴

聘修復促進者及督導實施要點」供檢察

機關參考使用，該要點所附倫理規範，

已揭示修復促進者應遵守之保密義務，

各檢察機關制訂要點遴聘修復促進者

並督導其應遵守倫理規範，即屬已盡告

知之義務。 

十五、檢察機關自行辦理或轉介機關、機

構或團體進行修復，得訂定實施期

限，並得訂定費用支付標準。 

前項之實施期限，於必要時得

延長之。 

一、第一項明定檢察機關自行辦理或轉

介機關、機構或團體進行修復，得

訂定實施期限，於實施期限內承接

個案進行修復。檢察機關並得參考

本部訂頒之費用支付標準參考表，

妥為訂定費用支付標準。 

二、檢察機關自行辦理或轉介機關、機

構或團體進行修復時，得訂定實施

期限，惟依具體個案情形，如認有

延長實施期限之必要，亦得延長

之，爰訂定第二項，以符合彈性需

求。 

十六、於轉介修復實施完成後，檢察機關

認有必要時，得自行或委由適當之

人，辦理事後追蹤或品質管制之調

查。 

為提升修復程序之品質，以增進機關、

機構或團體進行修復之效能，於轉介修

復實施完成後，檢察機關認有必要時，

得自行或委由適當之人，辦理事後追蹤

或品質管制之調查，例如，請參與者填

具問卷、對參與者實施訪談等調查方

式，均屬之，爰訂定本點。 

 


